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ลักษณะการเปลีÉยนแปลงทางความคิดในสังคมไทย 

นับแต่ “14 ตุลา” 

 

 

         ฉลาดชาย  รมิตานนท์ 

  เนื Êอหาสาระของบทความนี Êคือ นําเสนอแนวคิดในการวิเคราะห์การเปลีÉยนแปลง

สงัคม - วัฒนธรรมไทยในช่วงยีÉสิบห้าปี คือ นับแต่เหตุการณ์ “14 ตุลาฯ” พ.ศ.2516 จนถึง

ปัจจบุนั ซึÉงแม้จะเป็นช่วงเวลาทีÉยาวนานนบัได้เสี Êยวศตวรรษเลยทีเดียว พร้อมกันนั Êนก็ดูราวกับ

ว่ามีความเปลีÉยนแปลงทีÉสามารถสัมผัสได้หรือปรากฏการณ์ของความเปลีÉยนแปลงเกิดขึ Êน

มากมายและรวดเร็วในทุกมิติ แต่หาวิเคราะห์ดูให้ดีแล้วจะเห็นได้ว่าระบบคิดทีÉครอบงํา

สงัคมไทยนั ÊนเปลีÉยนแปลงไปอย่างเชืÉองช้าและลงัเล กล่าวคือจากระบบคิดทีÉอนุญาตให้มีเพียง 

“ความเป็นอนัหนึÉงอนัเดียว” แล้วคลีÉคลายมาสู ่“ความคิดแบบทางสองแพร่ง” แต่ในทีÉสดุ มักจะ

จบลงทีÉการคงอยู่ของความคิดกระแสเดียวอยู่เสมอ ทั Êง ๆ ทีÉในความเป็นจริงมีความคิดอยู่หลาย

กระแส แต่กระแสอืÉน ๆ ไมไ่ด้รับอนญุาตให้ปรากฏตวัหรือเติบโตขึ Êนมาจนอยู่ในฐานะทีÉจะท้า 

ทายกระแสหลกัได้ อย่างไรก็ตามภาวะ “วิกฤตเศรษฐกิจไทย” ในปัจจุบนัได้สะท้อนให้เห็นว่า

ภาวะทีÉแท้จริง ของสงัคมคือ ความหลากหลายและซบัซ้อนทีÉมีมากเกินกว่าจะอนุญาตให้เราคิด

อยู่ในกรอบเดียว หรือเลอืกแนวทางใดแนวทางหนึÉง จากเพียงสองแนวทางเท่านั Êน จึงอาจกล่าว

ได้ว่าภาวะใหม่ทางความคิดของสงัคมไทยจะต้องเกิดภายใต้ ความหลากหลายทีÉมากกว่าสอง 

และเมืÉอเป็นเช่นนี Êคําตอบหรือคําอธิบายปรากฏการณ์ต่าง ๆ จึงมีหลากหลายและซับซ้อนตาม

ไปด้วย การแยกแยะปัจจยัต่าง ๆ ทําได้ยาก รวมทั Êงความสามารถในการคาดการณ์ทีÉเคยคิดว่า

มีจะลดลงไป คําตอบทีÉง่าย ๆ ในลักษณะครอบจักรวาลจะหมดพลังอํานาจในการอธิบาย 

คําตอบและหรือคําอธิบายทั Êงหลายจะต้องอิงกับเงืÉอนไข บริบทตลอดจนกาลเทศะทีÉผันแปรไป

ของแต่ละปรากฏการณ์ ฉะนั Êนกระบวนการคิดในสงัคมไทยจึงต้องเคลืÉอนไหวอยู่ตลอดเวลา 

คําตอบและหรือคําอธิบายจะมีลกัษณะชัÉวคราว จะคลอบคลุมระยะเวลาสั Êน ยาวเพียงใดขึ Êนอยู่

กบัเงืÉอนไขนานาประการ 

 

  อย่างไรก็ตามก่อนทีÉจะเข้าสู่เนื Êอหาของการวิเคราะห์มีประเด็นสําคัญอยู่สาม

ประเด็นทีÉสมควรจะต้องทําความตกลงร่วมกนัในบางระดบัดงันี Ê 
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  หนึÉง ขอเท้าความคร่าว ๆ เรืÉองกระแสความคิดทีÉเกิดขึ Êนก่อนเหตุการณ์ 14 ตุลา

ฯ ด้วยเหตุผลว่า 14 ตุลาฯ ไม่ใช่อุบัติเหตุทางประวัติศาสตร์ หากแต่เป็นความต่อเนืÉองของ

พฒันาการทางความคิดในสงัคมไทย ทีÉสืบทอดมาจากอดีตและมีผลถึง 14 ตุลาฯและสืบเนืÉอง

ต่อมาจนถึง เหตุการณ์ “พฤษภาทมิฬ” พร้อมกันนั Êนก็ยังมีผลต่อการปฏิรูปการเมืองทีÉมี

สญัลกัษณ์ปรากฏเป็นรัฐธรรมนูญฉบบัปัจจุบนั และการเคลืÉอนไหวในกระแสต่าง ๆ ต่อไปใน

อนาคต 

 

  สอง การเปลีÉยนแปลงทางสงัคม - วัฒนธรรมเป็นคําทีÉมีความหมายกว้างขวาง

มาก เพราะฉะนั ÊนในทีÉนี Êจะขอใช้ในความหมายทีÉกะทัดรัดเข้าแต่ในขณะเดียวกันก็สามารถ

ครอบคลมุมิติต่าง ๆ ได้รอบด้าน ความหมายทีÉใช้คือ การเปลีÉยนแปลงระบบคิด กล่าวอีกนัย

หนึÉงคือ การเปลีÉยนแปลงทางสงัคม วฒันธรรมไทย คือการเปลีÉยนแปลงระบบคิด แต่ทั Êงนี Êมิได้มี

ความหมายว่าระบบคิดเกิดขึ ÊนและเปลีÉยนแปลงไปลอย ๆ โดยไม่สมัพันธ์กับวัตถุวิสยัต่าง ๆ ใน

สงัคมไทยตลอดจนระบบคิดจากภายนอกทีÉเป็นบริบทห่อหุ้ม ระบบคิด (ซึÉงมีหลายแนว)ของ

สงัคมไทยอยู่ 

  สาม  คําว่า “ระบบคิด” ถกูใช้ในหลายความหมายและหลายสาํนกัความคิดเช่น 

ระบบคิดแบบไทย แบบตะวันตก ระบบคิด แบบพุทธ แบบผี แบบวิทยาศาสตร์กับไม่เป็น

วิทยาศาสตร์เป็นต้น บางสาํนกัวิเคราะห์ว่า “ความคิด” และหรือ อุดมการณ์” แท้จริงเป็นเพียง 

“วาท กรรม” ทางความสมัพันธ์เชิงอํานาจของกลุ่มต่างๆในสงัคม ใครมีอํานาจมากก็สามารถ

ผลักดันวาทกรรมของฝ่ายตนออกมาได้มากเป็นต้น ฉะนั Êนหากจะเข้าใจวาทกรรมเหล่านั Êน

จําต้องพิจารณาบนความสมัพนัธ์เชิงอํานาจระหวา่งกลุม่ต่างๆ  ในสงัคมทีÉมีอยู่หลากหลายบน

ฐานของความแตกต่างทางชาติพันธุ์  ชนชั Êน เพศ (ความเป็นหญิง-ความเป็นชาย) อายุ และ

ศาสนาเป็นต้น  

 

  ดงันั ÊนเพืÉอไม่ให้เกิดความสบัสน ในทีÉนี Êจะขอใช้แนวคิดการวิเคราะห์หนึÉงทีÉไม่ต้อง

ติดกับเงืÉอนไขต่าง ๆเหล่านั ÊนซึÉงเสนอว่า โลกในคริสต์ศตวรรษทีÉสิบเก้าทีÉผ่านไปเป็นโลกทีÉมี

ลกัษณะถูกครอบงําโดย คําทีÉสะท้อนระบบคิดแบบ “ถ้าไม่เป็นอย่างนั Êนก็จะต้องเป็นอย่างนี Ê” 

(Either-or) ส่วนคริสต์ศตวรรษทีÉยีÉสิบเป็นต้นมา นั Êนกลบัแตกต่างไปเลยอย่างสิ Êนเชิง กล่าวคือ

ศตวรรษนี Ê เป็นยุคสมัยของคํา หรือระบบคิดและการทํางานทีÉทุ่มเทให้กับคําว่า “และ” (And) 

กล่าวอีกนัยหนึÉงคือในศตวรรษทีÉผ่านมา โลกหมกมุ่นอยู่กับความคิดทีÉว่าด้วยการแบ่งแยก 
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(separation) ความคิดเรืÉองความเชีÉยวชาญเฉพาะด้าน (specialization) และความพยายาม

ต่าง ๆ ในการทําความกระจ่าง (clarity) และความสามารถในการทีÉจะคาดการณ์ 

(calculability) ทกุเรืÉอง ทกุอย่าง ในโลก แต่นับแต่บดันี Êเป็นต้นไประบบคิดและการกระทําต่าง 

ๆ  จะต้องมุ่งเน้นสภาพการทีÉหลายสิÉงหลายอย่างเกิดขึ Êนพร้อมๆ กันหรือในขณะเดียวกัน 

(simultaneity) ความมากมายหลากหลาย(multiplicity) ความไม่แน่นอนชัดเจน (uncutainty) 

ประเด็นต่าง ๆ ในเรืÉองของ ความเกีÉยวพนั (connections) ของหลายสิÉงหลายอย่าง ภาวะดึงดูด

เข้าร่วมกันระหว่างส่วนต่าง ๆ (cohesion) การดํารงอยู่ร่วมกันบนความแตกต่างหลากหลาย 

การรู้จักทดลองทีÉจะแลกเปลีÉยนซึÉงกันและกันไม่เฉพาะการค้าขาย แต่รวมทุกเรืÉองเช่น ศิลป-

วฒันธรรมและความคิด สงัคมทกุสงัคมจะต้องสนใจต่อการทดลองและเรียนรู้ทีÉจะอยู่กับวิธีคิด

หรือข้อเสนอทีÉสาม สีÉ ห้า ซึÉงเคยถกูกนัออกจนตกเวที และต้องทดลองอยู่กับภาวะทีÉดูราวกับว่า

เป็นภาวะตรงกันข้ามแต่ดํารงอยู่ได้พร้อม ๆ กัน (ambivalence) เช่นภาวะทั Êงรักทั Êงชัง ทั Êงเป็น

มิตร และเป็นศตัรู ทั Êงเห็นด้วยและไม่เห็นด้วยเป็นต้น 

 

  เงืÉอนไขทางความคิดก่อน “14 ตุลาฯ” 

 

  นบัแต่การเปลีÉยนแปลงการปกครองเมืÉอ 24 มิถุนายน 2575 เป็นต้นมาแม้ว่าจะ

มีการวิเคราะห์บางแนวออกมาว่าการเปลีÉยนแปลงครั Êงนั Êนเป็น “การชิงสกุก่อนห่าม” สงัคมไทย

ยงัไม่พร้อม ประชาชนคนไทยยงัไม่พร้อมทีÉจะปกครองตนเองอันเป็นเหตุให้ ประชาธิปไตยไทย

ล้มลุกคลุกคลานมาโดยตลอดก็ตามที แต่สิÉงหนึÉงทีÉยากทีÉจะปฏิเสธคือ “สังคมไทย” (ใน

ความหมายรวม ๆ ) ได้เปลีÉยนแปลงมาโดยลาํดบั อย่างไรก็ตามหากวิเคราะห์ในเชิงชนชั Êนแล้ว 

มีแต่”ชนชั Êนกลาง” และบางครั Êง “ชนชั Êนล่าง” ในเมืองบางกลุ่ม จํานวนไม่มากเท่านั ÊนทีÉไม่หยุด

การเคลืÉอนไหวผลกัดันเพืÉอให้เกิดการเปลีÉยนแปลงมาโดยตลอดแม้จะกดหรือขัดขวางมาโดย

ตลอดก็ตามที พร้อมกนันั Êนก็น่าสงัเกตว่าแม้คนไทยสว่นใหญ่จะไม่ได้เข้ามาร่วมผลกัดนัโดยตรง 

แต่พวกเขาก็มไิด้ลกุขึ Êนมาปกป้องเรียกร้อง สงัคมเดิมให้กลบัคืนมาอย่างเป็นขบวนการแต่อย่าง

ใด 

 

  ในช่วงต้นของยุคเปลีÉยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 ภาวะของระบบคิดใน

สงัคมไทยตั Êงแต่ระดับกลางขึ Êนไป ถูกสร้างให้เป็นสองขั Êวตรงกันข้ามหรือสภาวะทางสองแพร่ง 

กลา่วคือ “ถ้าไม่ใช่ระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชก็จะต้องเป็นการปกครองแบบประชาธิปไตย” 
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(มีรัฐสภา) ไม่เช่นนั Êนก็จะต้องเป็นไปในทางกลบักันคือ “ไม่เอาระบอบประชาธิปไตยแต่จะเอา

สมบรูณาญาสทิธิราช” แต่หลงัจากทีÉความพยายามในการกู้ ระบบเดิม (เช่น กบฎบวรเดชา 16 

ตค.2475) ไม่ประสบความสาํเร็จ ระบบคิดแบบทางเลอืกเพียงสองทางก็เริÉมย้ายขั Êวใหม่เมืÉอต้น

ปี พ.ศ.2476 

 

  ไม่ว่าจะเป็นเรืÉองของความขัดแย้งทางอุดมการณ์ หรือเป็นความขัดแย้งอันเกิด

จากการช่วงชิงการนําในหมู่ “คณะผู้ก่อการ” ก็ตามที หรืออาจเกิดจากการยอมไม่ได้อีกต่อไป

ของพลงัอนุรักษ์นิยมก็ดี ทําให้เกิดความคิดในแบบ “ถ้าไม่เอาอย่างนั Êน ก็ต้องเอาอย่างนี Ê” อัน

ใหม่ขึ Êนมาคราวนี Êปรากฎออกมาในรูป “ถ้าไม่ใช่ประชาธิปไตยก็ต้องเอาสงัคมนิยม” รูปธรรม

ของความขัดแย้งทีÉเกิดจากความคิดแบบต้องเลือกเอาอย่างใดอย่างหนึÉงนี Êคือ “เค้าโครงการ

เศรษฐกิจแห่งชาติ” ซึÉงรัฐบาลในยคุนั Êนได้มอบให้หลวงประดิษฐ มนธูรรม (นายปรีดี  พนมยงค์) 

เป็นผู้ ยกล่าง และต่อมาได้มีพระบรมราชวินิจฉันของพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัว

ออกมาว่าทรงคดัค้านเค้าโครงฯ ดงักลา่วนี Ê ต่อมาในวนัทีÉ 2 เมษายน 2476 พระองค์ท่านได้ทรง

พระปรมาภิไธยเพืÉอประกาศใช้ พระราชบัญญัติว่าด้วยคอมมูนิสต์ ตามคําแนะนําของ

คณะรัฐมนตรี โดยไม่ผ่านการพิจารณาของสภาฯ โดยให้เหตุผลว่าการก่อให้เกิดขึ Êนหรือแม้แต่

เพียงพยายามก่อให้เกิดขึ ÊนซึÉงคอมมิวนิสต์ จกัเป็นเหตนํุามาซึÉงความหายนะแก่ประราษฎร 

 

  ในช่วงของการเปลีÉยนแปลงการปกครอง ภาวะของระบบคิดในสังคมไทยถูก

สร้างให้เป็นแบบทางสองแพร่ง “ถ้าไม่ใช่ระบบสมบูรณาญาสิทธิราชก็จะต้องเป็นการปกครอง

แบบมีรัฐสภา” หรือไม่ก็เป็นไปในลกัษณะตรงข้ามคือไม่เอาระบบรัฐสภาแต่ต้องกลบัคืนสู่สม

บรูณาญาสิทธิราชแต่ต่อมาเมืÉอความพยายามทีÉจะกู้ ระบบเดิมกลบัคืนมา (เช่นกบฎบวรเดช) 

ไม่ประสบความสาํเร็จ ระบบคิดแบบทางเลือกเพียงสองทางดังกล่าวก็เริÉมย้ายขั Êวหรือทางสอง

แพร่งใหม่ ภาวะนี Êเกิดขึ ÊนเมืÉอเกิดความขดัแย้งระหว่างสมาชิกคณะราษฎรด้วยกันเอง ฝ่ายหนึÉง

รู้จกักนัในนาม “สายทหาร” มี จอมพล ป.พิบลูสงครามเป็นหัวหน้า ส่วนอีกสายหนึÉงคือสายพล

เรือนมีหลวงประดิษฐมนูธรรม หรือนายปรีดี พนมยงค์เป็นหัวหน้า ทางเลือกเพียงสองทางชุด

ใหมคื่อ “ถ้าไม่ใช่ประชาธิปไตยก็ต้องเลอืกสงัคมนิยม” 

 

  อย่างไรก็ตามภายใต้องค์ประกอบของหลายปัจจัย เช่นการใช้กรณีสวรรคตของ

พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หวัอานนัทมหิดล ให้เกิดภาพด้านลบต่อฝ่ายทีÉชวูาท กรรม สงัคม 
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นิยมก็ดี ความหวาดกลัวการเปลีÉยนแปลงทีÉจะเกิดต่อการผลิกผันโครงสร้างอํานาจและ

ผลประโยชน์ในสงัคมไทยของฝ่ายอนุรักษ์นิยมก็ดีมีผลทําให้ ต้องเลือกเส้นทางประชาธิปไตย

เสรีนยิม แต่เพียงสายเดียว 

 

  อนึÉงควรตั Êงข้อสังเกตุว่า หนึÉงวาทกรรมประชาธิปไตยเสรีนิยมเริÉมวางตัวผูกมัด

อยู่กบัความเป็นอนรัุกษ์นิยมอย่างชัดเจนเป็นครั Êงแรกก็ว่าได้ สองวาทกรรมสงัคมนิยมถูกระบุ

อย่างชดัเจนว่าไม่เหมาะสมกบัวฒันธรรมไทยจนถึงขั Êนเป็นอันตรายต่อประเทศชาติโดยเฉพาะ

สถาบนัพระมหากษัตริย์ซึÉงกล่าวกันว่าเป็นของ “คู่บ้านคู่เมือง” ทีÉสงัคมไทยถึงอย่างไรจะขาด

เสยีมิได้ 

 

  อย่างไรก็ตามระบบคิดทางการเมืองในสงัคมไทยได้มาถงึจดุเปลีÉยนแปลงอีกครั Êง

หนึÉงเมืÉอปลายทศวรรษของปีพุทธศักราชสองพันสีÉร้อยเก้าสิบคือในปี พ.ศ.2498 จอมพล ป.

พิบลูย์สงครามเป็นนายกรัฐมนตรี ได้เสนอร่างพระราชบญัญัติพรรคการเมืองต่อสภาฯ โดยใช้

เหตุผลว่าระบอบประชาธิปไตยได้ก้าวล่วงมากว่า 20 ปี แล้วถึงเวลาทีÉจะให้มีการก่อตั Êงพรรค

การเมืองขึ Êนในสมบรูณ์ สภาฯ เห็นชอบด้วยลงมติให้ประกาศใช้เป็นกฎหมาย เมืÉอ 26 กันยายน 

ปีนั Êนเอง 

 

  จากนั Êนได้มีการตั Êงพรรคการเมืองขึ Êนมาหลายพรรคทําให้ดูราวกับว่าน่าจะมีการ

นําเสนอ วาทกรรมทางเลือกเกิดขึ Êนหลากหลายวาทกรรม แต่ดูเหมือนว่าในบรรดาพรรค

การเมืองทีÉเกิดขึ Êนมากมายนั Êนในภาพรวมแล้วมีการเสนอ วาทกรรมทางเลือกออกมาเป็นเพียง

ทางสองแพร่งเช่นเดิม กล่าวคือ “ไม่ประชาธิปไตยเสรีนิยม ก็ต้องสงัคมนิยม” แต่ในความเป็น

จริงในเชิงดุลของอํานาจแล้วพรรคการเมืองใหญ่ๆ 2 พรรค คือ พรรคเสรีมนังคศิลา ทีÉม ี      

จอมพลป.พิบูลสงครามเป็นหัวหน้าพรรค กับพรรคประชาธิปปัตย์ ซึÉงมีนายควง อภัยวงศ์เป็น

หัวหน้าพรรค ต่างก็ชูวาทกรรมประชาธิปไตยเสรีนิยม ด้วยกัน ทั Êงคู่ ส่วนพรรคทีÉชูวาทกรรม

สงัคมนิยม แม้จะได้รับอนญุาตให้ปรากฏต่อได้ แต่ก็ขาดพลงั ดงันั Êนอาจกล่าวได้ว่าระบบคิดใน

สงัคมไทยโดยเฉพาะทางการเมือง ถกูกําหนดให้มีทางเลือกเดียว ซึÉงหมายความว่าเท่ากันไม่มี

ทางเลอืกทางความคิดนั Êนเอง ทางเลือกถ้าหากจะมีก็เป็นเพียงทางเลือกทีÉมีต่อตัวบุคคล กลุ่ม

คน (พรรคการเมือง) และหรือคณุสมบติัของคนเหลา่นั Êน โดยเฉพาะหวัหน้าพรรค 

 


