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冤错案件的预防与纠正是中美刑事司法面临

的共同问题，作为一个研究主题，其范围非常广泛，

涉及刑事司法的方方面面，如错案如何产生，谁应

该有权利发现和纠正错案，立法和政策如何回应

等，现逐一进行探讨。

一、冤错案件如何改变了人们对美国刑事司

法的看法

在美国，法律界曾经对其刑事司法制度高度自

信，他们相信，系统的程序保护和权利保护能让无

辜的人免受冤狱，这些保护包括：陪审团审判；不得

自证其罪的权利；高度证明责任（排除合理怀疑）；

陪审团一致通过的判决；法官监督；上诉审及正当

程序。在 1989年以前，虽然也存在冤错案件，但多

限于学者的研究并未引起大众的关注，直到 DNA

技术改变了整个局势。

1989年，第一个利用 DNA证据脱罪的案件发

生后，人们开始从一个不同的视角来看美国的刑事

司法体系。自 1989年以来，脱罪人数不断增加，根

据无辜者计划②的数据，有 347件 DNA脱罪案件，

其中 20人在最终脱罪前被判处死刑，平均服刑时

间 14年。33件案件的被告人通过辩诉交易认罪，

找到真凶的有 148件。虽然有多家机构在进行相关

数据统计，但冤错案件的确切比例仍然未知，并且

越来越多的人意识到错误定罪判决的发生几率比

他们之前想象得高。对每一个案件中的被告人而

言，这是个悲剧。但就这些脱罪案件总体而言，其是

反映美国刑事司法制度问题的一个宝贵资源，这些

案件引起了人们对美国刑事司法程序可靠性的质

疑，进而推动了相关改革。

二、冤错案件的成因

根据无辜者计划的数据，导致冤错案件的原因

主要有以下几类（许多案件中有多个原因）：一是伪证

或诬告。二是证人错误指认。目击证人的错误辨认是

个大问题，一方面跟排列程序有关系，在美国，排列方

式一般有三种，人的排列、照片的排列、一对一的排

列，而这种排列程序的关键是排除任何影响和建议

性。另一方面，一些侦查人员破案的动机非常强烈，如

果刑警对某一个人产生怀疑，难免会不自觉地暗示目

击证人。三是错误的或误导的法医鉴定证据。经过这

些年对冤错案件的分析，我们发现，之前被认为是可

靠的一些法医学措施，并没有科学的依据。比如，美国

联邦政府组织了相关领域较权威的一些科学家，对法

医学措施做了详细的分析，结果发现，除了 DNA，包

括指纹在内的其他法医学措施都没有应有的科学依

据，有一些法医学措施已经被否认是可靠的。比如，着

火点的判断，以前有专家声称可以通过火灾的现场情

况推定起火的来源。通过科学的研究发现，以上判断

没有客观科学的依据。又如，头发的辨认，研究发现很

多人有同样的头发，对头发的辨认可以用来排除相关

人员但不能仅根据头发给一个人定罪。四是被告人虚

假供述。对陪审团来说，口供的说服力有时难以抵抗，

因为从常识来判断，一个无辜的人不太可能作有罪的

供述，但是经过这么多冤错案件的平反，发现确实有

一部分人会作有罪的供述。通过一些诱导或误导性的

讯问技巧，并不难让一个无辜的人作出有罪的供述，

特别是对弱势的犯罪嫌疑人、有精神问题或辨别是非

有困难的人，更容易施加误导。米兰达警告和非法证

据排除并不能完全避免虚假口供。在讯问方法的研究
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方面，英国比美国做得更好，在英国的刑警培训中，重

视收集证据的方法和开放性提问（如“这件事情是怎

么发生的？他正在做什么？”，而不是使用类似“她是不

是穿红色衣服？”之类的诱导性提问。）美国传统的刑

警培训，则是使用另一种方法，即侦查人员进行讯问

的目的是获得有罪的口供，而不是发现案件事实。在

某些方面，中国的刑事司法程序也有比较完善的设

计，比如要求对讯问过程进行全程同步录音录像，而

美国只有少数的州要求全程同步录音录像。从美国的

经验来看，采纳全程同步录音录像的警察局，一开始

都有反对的声音，使用一段时间后，大都会支持和赞

同。出现这种情况的原因有两个，第一，同步录音录像

容易证明没有刑讯逼供；第二，易证明认罪的口供。以

前要经过讯问人员的作证才能提供这方面的论证，现

在只需要放录影带给陪审团看。这是一个好做法，但

美国依然没有完全采纳。

通过全美平反登记中心（密歇根大学法学院成

立）的记录，截至 2014年 12月，全美平反登记中心

已记录了 1495名脱罪者：伪证或者诬告在杀人案

件和儿童性侵案件中最普遍。证人错误指认在性侵

案件和抢劫案件中最普遍。错误或误导的法医鉴定

证据在成人性侵案件中最普遍。虚假供述在杀人案

件中最普遍。

三、谁纠正冤错案件

在美国，纠正冤错案件的主要有以下几个机构：

一是由非营利性组织无辜者计划发展而来的无

辜者项目联盟。目前大约有 50个机构参加了这个联

盟，除了美国本土的成员外，也有国际组织的成员和

新闻系统的成员参与。该机构调查判决生效后的无罪

请求并提起诉讼，提出改革建议，于每年召开年会。

二是北卡罗莱纳州已经建立了清白委员会，为

法院工作，主要职能是发现可疑的案件，通过调查，

筛选出可能脱罪的案件。

三是一些检察院成立了定罪确认小组，通常会

聘请资深的辩护律师来做检察官，调查可疑案件。

因为针对同一个证据，公诉人可能认为非常完美，

而资深的辩护律师则可能会看出一些漏洞。达拉斯

县地方检察长克雷格·沃特金斯启动了一个定罪确

认小组试点项目，2007年至今已经查出了 30多个

无罪的人。曼哈顿的地方检察长小塞勒斯·R·万斯

自 2010年以来已经审查了超过 150件案件，重新

调查了 12件案件，平反了 4件案件。

四、立法和政策回应

冤错案件的发生，伴随着高昂的代价：一是经

济损失，即需要支付高额的赔偿费用。美国的赔偿

制度比较多元化，每个州都有不同的法律，要在联

邦法院获得赔偿，申请人不仅要证明自己是无辜

的，而且要证明自己的权利是被侵犯的，在某些案

件中，一个无辜的人被定罪，并不意味着警察或者

检察官侵犯了其权利；二是对治安的损害。真凶没

有受到制裁，很有可能继续犯罪；三是司法体系的

公信度受到打击。这是最严重的，一旦公众对司法

制度缺乏信心，整个司法制度将难以顺畅运行。

人们对冤错案件的认识更新，以及相关机构、人

员的多年努力，使得立法和政策均有所回应，40个州

的立法部门已经通过法律，帮助狱犯取得生物学证

据，以便进行生效有罪判决后的 DNA检测。许多州

甚至已经开始实施法律，对造成错案的源头进行梳

理。2004年，美国国会通过无辜者保护法案，为各州

提供资金进行定罪后的 DNA检测，同时对从联邦监

狱脱罪出来的人增加了年度赔偿金。在一系列的冤

错案件曝光之后，伊利诺斯州州长奎恩下命令暂停

中止执行死刑。2011年 3月 9日，该州废除了死刑。

司法实践中，案件通常必须发现新的证据，才

能进行再审。但随着科技的发展，原来技术无法鉴

定的一些证据可以进行鉴定。比如原来很小的样本

无法测验或进行有把握的鉴定，但随着技术发展，

又可以测验了，这是否属于新证据，有待明确。在美

国，很多地方改变了法律，只要有新的技术对证据

进行鉴定，就可以进行再审。

还有一个问题就是证据的保留，美国各地都有

法律要求保留证据，但问题是，证据在控方手中，辩

方如何获取这些证据，有没有权利要求控方对证据

进行鉴定，是个需要讨论的问题。

美国有相对完善的 DNA数据库，虽然每个州法

律不一样，但最终都会将 DNA信息提供给全国的数

据库。一些州认为，普通辩护律师对 DNA证据没有

使用的技术背景和能力，他们会建立特别的办公室，

来帮助这些辩护律师，对相关案件提供专业帮助。

[编辑：田 野]

学者讲演录

62




