GRUPO DE ESTUDOS CONSTITUCIONAIS E LEGISLATIVOS
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO E RELIGIAO

O Grupo de Estudos Constitucionais e Legislativos (GECL) do
Instituto Brasileiro de Direito e Religido (IBDR), vem, respeitosamente,
por meio do Diretor Técnico do IBDR e membros da tematica “Feminismo
e aborto” do GECL, emitir PARECER averbar sua manifestagéo a respeito
das noticias ilicitamente veiculadas acerca da decisdo proferida pela
Excelentissima Juiza Joana Ribeiro Zimmer, do Tribunal de Justica de
Santa catarina, no que diz respeito a vedacdo de pratica abortiva

decorrente de uma gravidez, supostamente fruto do crime de estupro.

1. Casuistica

Veiculou-se nas midias, imprensa de forma geral e blogs das redes
sociais, que se tratava de uma gravidez de menor com 11 anos (crianga — art. 2° da Lei n.
8.069/90), absolutamente incapaz (art. 3° do Cddigo Civil Brasileiro), que teria sido vitima
do crime de estupro.

Noticiou-se, ainda, que os responsaveis teriam procurado o hospital
universitario da cidade, Hospital Universitario Professor Polydoro Ernani de Sdo Thiago, da
UFSC, para realizar o procedimento, e a equipe médica teria se negado em razdo do
estagio da gravidez. Buscaram o Poder Judiciario e o processo foi distribuido para a M.M.
Juiza Dra. Joana Ribeiro Zimmer.

As informagdes veiculadas foram extraoficiais, com violacdo a
preceitos infraconstitucionais e constitucionais, visto se tratar de um processo protegido
pelo segredo de Justiga, conforme previsao legal do artigo 18 do Estatuto da Crianca e
Adolescente-ECA, preceito este agasalhado pelo art. 93, IX da Constituigdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, haja vista que a parte € menor e, ademais, informam que a
gestacédo estava em torno de 22 semanas, e assim sendo, por regulamentagédo do Ministério
da Saude, nao seria mais permitido a realizacdo de um procedimento abortivo.

Essas mesmas fontes, noticiaram, amplamente, que a Senhora
magistrada citada acima se posicionou, em razdo da viabilidade da vida intrauterina, de que
optar pela interrup¢éo da gravidez enquadrar-se-ia como homicidio, haja vista que com 22
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semanas de gestao (6 meses), na época do pedido, ja que o bebé (ndo mais feto) estaria
bem desenvolvido.

Entretanto, também extraoficialmente, houve a divulgagédo de que a
gestacdo nao fora decorrente de estupro, vez que a menor mantinha relagdo conhecida e
consensual com outro menor (13 anos), o qual seria o pai da crianga. Note-se que a
informagéo extraoficial € no sentido de os menores conviviam e mantinham relagdes
consensuais, de conhecimento dos responsaveis e que, inclusive, o pai do bebé que estava
sendo gerado seria o filho de padrasto da menor, o que afastaria, em tese, a pratica de
estupro.

Ademais, houve uma informagao superveniente, de que a gestagéo
se encontrava com 27 semanas.

Apos parecer favoravel do Ministério Publico Federal junto ao Hospital
Universitario Polydoro Emani de Sdo Thiago da UFSC, mesmo com uma decisdo judicial
em sentido contrario, o procedimento foi realizado através de uma cesariana,
ultrapassando, desta forma, todos os limites legais do caso, o que ndo se coaduna com as
fungdes institucionais do Ministério Publico, razao pela qual, salvo melhor juizo, é provavel
que o membro do MPF tenha opinido por suas convicgdes particulares e nao
institucionalmente.

Para corroborar o acima, transcrevemos um trecho da recomendacéao
do MPF:

“... garanta a pacientes que procurem o servigo de saude a realizagao
de procedimentos de interrupg&o da gestacéo nas hipdteses de aborto
legal (CP, art. 128, | e 11), acima mencionadas, a serem praticados
por médico, independentemente da idade gestacional e peso fetal,
sendo desnecessaria qualquer autorizagao judicial ou
comunicacgao policial, incluindo-se na presente Recomendacgao o
caso noticiado da menina de 11 anos, vitima de estupro, caso
venha a procurar o Hospital Universitario e manifeste seu
consentimento através de representante legal.”

Percebe-se que a sugestdo do membro do MPF teve hegemonia a
deciséo judicial, em total conflito beligerante, considerando a posicdo do membro do MPF,



GRUPO DE ESTUDOS CONSTITUCIONAIS E LEGISLATIVOS
INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO E RELIGIAO

com a Constituicdo Federal, norma esta que deveria ser seu guia, conforme preconiza o
art. 128 da Constituicao.

Sobre essas questdes, manifesta-se o GECL do IBDR, ressaltando
que toma por base os fatos como noticiados e amplamente divulgados por fontes nao
oficiais, pelas razdes ja mencionadas.

2. FUNDAMENTOS JURIDICOS.

Com efeito, dispde o art. 1°, lll da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, que a dignidade da pessoa humana € um dos fundamentos do Estado
Democratico e de Direito brasileiro e, a mesma Constituicdo preconiza no art. 5°, em seu
caput:

Art. 8° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade,
a seguranga e a propriedade (BRASIL, 1988).

Quando a Constituicao diz que a vida é um direito inviolavel, ela nao
esta apenas se referindo a vida extrauterina, mas também a vida intrauterina. A propdsito,
como sucedéaneo do que acima se averbou, o art. 2° do Cddigo Civil brasileiro dispde que
“a personalidade civil da pessoa comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a salvo,
desde a concepcgao, os direitos do nascituro.” Nascituro € aquele que vai nascer, um ser
humano ja concebido e que esta se desenvolvendo.

Ora, ndo é a vida que comeca com O nascimento, mas a
personalidade, desde que o bebé tenha nascido com vida, razdo pela qual desde o utero
materno a lei ja assegura direitos ao nascituro, pois entende que dentro do utero uma vida
estd sendo gerada, que ja é titular de direitos, podendo inclusive demandar, via
representacdo, alimentos gravidicos. Quem tem fome? Seres vivos tem fome. Nao faz
sentido proteger a vida dos animais e defender a morte de pessoas em potencial, que estao
com vida dentro do utero materno, que é o seu local de desenvolvimento.

Dito isto e considerando a combinacgao do art. 5°, caput com o art. 227,
ambos da Constituicdo, € indubitavel que a Lei Maior brasileira tenciona, como valor
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supremo e pressupostos dos demais, proteger o direito fundamental a vida, ainda que ela
seja intrauterina. Isto €, salta aos olhos que o direito a existir € protegido solenemente pela
Constituicao e pelo ordenamento infraconstitucional, abrangendo os seres humanos em
formacéao, ainda que consideremos a teoria da nidagao, vez que por esta vertente so é
possivel falar-se em nascituro a partir da fixagdo do ovo no utero materno, cujo inicio ocorre
no 6° ia até o 7°ou 12°dia apés a fecundagao.

Inclusive, a vida é tdo importante, que a Constituicdo ndo permite,
embora estabelega uma clausula aberta para o legislador estabelecer as penas que
entender conveniente, em juizo de conformacgado, veda, na contram&o, algumas penas,
dentre as quais se destaca a pena de morte, salvo em caso de guerra declarada, como se
depreende do art. 5°, incisos XLVI e XLVII da Constituigéo."

N&o se trata, inclusive, de um aspecto eminentemente juridico, pois a
vida precede o Direito. Sem a vida o Direito n&o faz sentido e perde sua raz&o de existir, de
modo que o Direito deve, para preservar a sua propria vida, proteger a viabilidade da vida
humana, que por questdes dbvias comega no utero.

Para Alexandre de Moraes (2011a, p. 39), “o direito a vida é o mais
fundamental de todos os direitos, ja que se constitui em pré-requisito a existéncia e
exercicio de todos os demais direitos”. De fato! Com razéo o atual Min. do STF, que assim
se posiciona em sua obra Direito constitucional. 27. ed. rev. e atual
até a EC n. 67/2010 e Sumula Vinculante. Sao Paulo: Atlas, 2011a.

A vida é, indubitavelmente, bem maior do ser humano, é direito
fundamental inviolavel (caracteristica daquilo que ndo pode ser violado — status negativo,
que exige o non facere), e como tal, na Constituigao brasileira, é clausula pétrea, consoante
previsao do art. 60, §4°, IV, in verbis: “Nao sera objeto de deliberac&o a proposta de emenda
tendente a abolir (...) IV — os direitos e garantias individuais”.

Sendo a vida humana um direito de carater fundamental, é importante
pensar em questdes como a do caso em comento por meio de um debate que nao é
exclusivo de mulheres, mas também exige o “envolvimento [...] de homens e embribes,

' XLVI - a lei regulara a individualizagdo da pena e adotara, entre outras, as seguintes: a) privagdo ou restricdo da
liberdade; b) perda de bens; c) multa; d) prestagdo social alternativa; e) suspensdo ou interdi¢ao de direitos; XLVII - ndo
havera penas: a) de morte, salvo em caso de guerra declarada, nos termos do art. 84, XIX; b) de carater perpétuo; c) de
trabalhos forg¢ados; d) de banimento; e) cruéis;
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familias e médicos, agentes de satdes e juristas etc. E pois um debate que envolve a
sociedade como um todo™. Isso porque, conforme ensina o professor e conselheiro do
IBDR, Francisco Razzo:

[...] aborto € um problema humano referente ao interesse de todos os
membros da comunidade moral: o status pessoal e moral do nascituro
deve ser compreendido a partir de valores mais basicos e universais
[...] Assim como uma crianga ndo € menos humana por ser crianga,
um embrido n&o & menos pessoa por ser embridaos.

Nao obstante, aqui ndo se esta colocando a preferéncia do nascituro
em detrimento da méae. Pelo contrario. Deve-se, a bem da verdade, haver a ponderacao de
interesses, realizando a concordancia pratica dos direitos fundamentais para, apds a
analise, recitar a mantenca de ambas as vidas, quando possivel, como € o caso que merece
aqui nossa atengéo, pois como averbou o Min. Marco Aurélio no julgamento da ADPF 54:
“.... Ndo se coaduna com o principio da proporcionalidade proteger apenas um dos seres
da relagéo, privilegiar aquele que, no caso da anencefalia, ndo tem sequer expectativa de
vida extrauterina...”, de modo que, se ambos forem viaveis, por uma interpretacdo a
contrario senso, devem ser mantidos, tanto a vida da mae quanto a do nascituro.

Entrementes, todas as vidas devem ser igualmente consideradas
como de valor imensuravel, tendo os magistrados o dever constitucional e legal, ético e
humanitario, humano, diga-se, de considerar todas as situagbes sob analise imparcial,
técnica e visando sempre o bem-estar de todos os envolvidos.

Impera destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento da
ADPF 54 (interrupgao de gestao pela formagao de feto anencefalico), de relatoria do Min.
Marco Aurélio, apds digressdes, ponderagdes e reflexdes, julgou procedente o pedido
formulado na inicial para declarar a inconstitucionalidade da interpretagdo segundo a qual
a interrupgéo da gravidez de feto anencéfalo € conduta tipificada nos arts. 124, 126, e 128,
| e Il, do CP brasileiro.

Porém, o mais interessante € que no bojo da decis&o ha uma reflexao
que merece nossa atengéo, a qual segue destacada com nossos grifos:

2 Francisco Razzo: Contra o Aborto, p. 53
3 Ibidem.
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Na inicial, pede-se a declaracdo de inconstitucionalidade, com eficacia para todos e
efeito vinculante, da interpretagdo dos arts. 124, 126 e 128, |1 e I, do CP (DL
2.848/1940) que impeca a antecipagao terapéutica do parto na hipotese de gravidez
de feto anencéfalo, previamente diagnosticada por profissional habilitado. Pretende-
se o reconhecimento do direito da gestante de submeter-se ao citado procedimento
sem estar compelida a apresentar autorizagao judicial ou qualquer outra forma de
permisséo do Estado. (...) O tema envolve a dignidade humana, o usufruto da vida,
a liberdade, a autodeterminacdo, a saude e o reconhecimento pleno de direitos
individuais, especificamente, os direitos sexuais e reprodutivos de milhares de
mulheres. No caso, ndo ha colisdo real entre direitos fundamentais, apenas conflito
aparente. (...) Cumpre rechagar a assertiva de que a interrupgéo da gestagao do
feto anencéfalo consubstancia aborto eugénico, aqui entendido no sentido negativo
em referéncia a praticas nazistas. O anencéfalo € um natimorto. Ndo ha vida em
potencial. Logo ndo se pode cogitar de aborto eugénico, o qual pressupde a vida
extrauterina de seres que discrepem de padrbes imoralmente eleitos. (...)
Anencefalia e vida sdo termos antitéticos. Conforme demonstrado, o feto
anencéfalo nao tem potencialidade de vida. Trata-se, na expressao adotada
pelo Conselho Federal de Medicina e por abalizados especialistas, de um
natimorto cerebral. Por ser absolutamente inviavel, o anencéfalo nao tem a
expectativa nem é ou sera titular do direito a vida, motivo pelo qual aludi, no
inicio do voto, a um conflito apenas aparente entre direitos fundamentais. Em rigor,
no outro lado da balanga, em contraposi¢cao aos direitos da mulher, ndo se encontra
o direito a vida ou a dignidade humana de quem esta por vir, justamente porque nao
ha ninguém por vir, ndo ha viabilidade de vida. Aborto é crime contra a vida.
Tutela-se a vida em potencial. No caso do anencéfalo, repito, nao existe vida
possivel. (...) mesmo a falta de previsao expressa no CP de 1940, parece-me logico
que o feto sem potencialidade de vida ndo pode ser tutelado pelo tipo penal
que protege a vida. (...) este Supremo Tribunal proclamou que a Constituicdo
“‘quando se reporta a ‘direitos da pessoa humana’ e até dos ‘direitos e garantias
individuais’ como clausula pétrea esta falando de direitos e garantias do individuo-
pessoa, que se faz destinatario dos direitos fundamentais ‘a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade’ (...).” Ora, inexistindo potencialidade
para tornar-se pessoa humana, nao surge justificativa para a tutela juridico-
penal, com maior razdo quando eventual tutela esbarra em direitos fundamentais
da mulher, como se vera adiante. Enfim, cumpre tomar de empréstimo o conceito
juridico de morte cerebral previsto na Lei 9.434/1997, para concluir ser de todo
impréprio falar em direito a vida intrauterina ou extrauterina do anencéfalo, o qual é
um natimorto cerebral. (...) Esta em jogo o direito da mulher de autodeterminar-
se, de escolher, de agir de acordo com a propria vontade num caso de
absoluta inviabilidade de vida extrauterina. Estdo em jogo, em ultima anadlise, a
privacidade, a autonomia e a dignidade humana dessas mulheres. H4o de ser
respeitadas tanto as que optem por prosseguir com a gravidez — por sentirem-se
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mais felizes assim ou por qualquer outro motivo que n&o nos cumpre perquirir —
quanto as que prefiram interromper a gravidez, para pér fim ou, ao menos, minimizar
um estado de sofrimento. (...) Ndo se coaduna com o principio da
proporcionalidade proteger apenas um dos seres da relacdo, privilegiar

aquele que, no caso da anencefalia, ndo tem sequer expectativa de vida

extrauterina, aniquilando, em contrapartida, os direitos da mulher, impingindo-lhe
sacrificio desarrazoado. A imposicdo estatal da manutencdo de gravidez cujo
resultado final sera irremediavelmente a morte do feto vai de encontro aos principios
basilares do sistema constitucional, mais precisamente a dignidade da pessoa
humana, a liberdade, a autodeterminacéo, a saude, ao direito de privacidade, ao
reconhecimento pleno dos direitos sexuais e reprodutivos de milhares de mulheres.
(...) No caso, ainda que
se conceba o direito a vida do feto anencéfalo — o que, na minha optica, é
inadmissivel, consoante enfatizado —, tal direito cederia, em juizo de ponderagéo,
em prol dos direitos a dignidade da pessoa humana, a liberdade no campo sexual,
a autonomia, a privacidade,
a integridade fisica, psicoldgica e moral e a saude, previstos, respectivamente, nos
arts. 1°, lll; 5°, cabega e Il, Ill e X; e 6°, cabega, da Constituigdo da Republica. (...)
Atuar com sapiéncia e justica, calcados na Constituicao da Republica e desprovidos
de qualquer dogma ou paradigma moral e religioso, obriga-nos a garantir, sim, o
direito da mulher de manifestar-se livremente, sem o temor de tornar-se ré em
eventual acdo por crime de aborto. Ante o exposto, julgo procedente o pedido
formulado na inicial, para declarar a inconstitucionalidade da interpretagéo segundo
a qual a interrupgéo da gravidez de feto anencéfalo é conduta tipificada nos arts.
124, 126, e 128, | e I, do CP brasileiro. [ADPF 54, voto do rel. min. Marco Aurélio,
j- 12-4-2012, P, DJE de 30-4-2013.]

Na ADI 3.510, de relatoria do Min. Ayres Brito, o STF assim se manifestou:

O Magno Texto Federal ndo dispde sobre o inicio da vida humana ou o preciso
instante em que ela comecga. Nao faz de todo e qualquer estagio da vida humana
um autonomizado bem juridico, mas da vida que ja é prépria de uma concreta
pessoa, porque nativiva (teoria “natalista”, em contraposicao as teorias
“concepcionista” ou da “personalidade condicional”). E, quando se reporta a “direitos
da pessoa humana” e até a “direitos e garantias individuais” como clausula pétrea,
esta falando de direitos e garantias do individuo-pessoa, que se faz destinatario dos
direitos fundamentais “a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade”, entre outros direitos e garantias igualmente distinguidos com o timbre
da fundamentalidade (como direito a saude e ao planejamento familiar). Mutismo
constitucional hermeneuticamente significante de transpasse de poder
normativo para a legislagao ordinaria. A potencialidade de algo para se tornar
pessoa humana ja é meritoria o bastante para acoberta-la,
infraconstitucionalmente, contra tentativas levianas ou frivolas de obstar sua
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natural continuidade fisiolégica. Mas as trés realidades n&o se confundem: o
embrido € o embrido, o feto é o feto e a pessoa humana é a pessoa humana. Donde
ndo existir pessoa humana embrionaria, mas embrido de pessoa humana. O
embriao referido na Lei de Biosseguranga (in vitro apenas) ndo é uma vida a
caminho de outra vida virginalmente nova, porquanto lhe faltam
possibilidades de ganhar as primeiras terminacdes nervosas, sem as quais o
ser humano néo tem factibilidade como projeto de vida auténoma e irrepetivel. O
Direito infraconstitucional protege por modo variado cada etapa do
desenvolvimento biolégico do ser humano. Os momentos da vida humana
anteriores ao nascimento devem ser objeto de protecdo pelo direito comum.
O embrido pré-implanto € um bem a ser protegido, mas ndo uma pessoa no sentido
biografico a que se refere a Constituigdo. [ADI 3.510, rel. min. Ayres Britto, j. 29-5-
2008, P, DJE de 28-5-2010.] — grifos nossos.

Percebe-se, entdo, que o STF tem uma preocupagao peculiar e
especial com a vida intrauterina, desde que ela seja viavel (inicio e formagao cerebral), o
que se amolda ao caso em exame, pois n&do havia nada que pudesse, segundo
informagdes, gerar risco para a gestante ou para o bebé, que ja estava com formagao
cerebral e em desenvolvimento.

Inobstante, apenas a titulo de refor¢o argumentativo, o Pacto de S&o
José da Costa Rica, que no ordenamento patrio tem status de norma supralegal (abaixo da
Constituicdo, mas acima de todas as demais normas juridicas), fora internalizado pelo
Decreto n. 678/92, dispbe no art. 4°, 1, o0 que segue:

Artigo 4° - Direito a vida

1. Toda pessoa tem o direito de que se respeite sua vida. Esse direito
deve ser protegido pela lei e, em geral, desde o momento da
concepgao. Ninguém pode ser privado da vida arbitrariamente.

Por sua vez, a Declaragao Universal dos Direitos Humanos preceitua no art.
3° que “todo individuo tem direito a vida, a liberdade e a seguranga pessoal”.

In Casu, considerando tudo que até aqui fora exposto, parece-nos claro que
a M.M. Juiza, no seu mister de garantir os direitos fundamentais estampados na
Constituicao, além do que esta estabelecido em documentos internacionais e na legislagao
infraconstitucional brasileira, utilizando-se da ponderacédo de interesses ou concordancia
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pratica dos direitos fundamentais ou convivéncia das liberdades publicas, sem prejuizo da
técnica processual, aplicou o direito material pertinente ao caso no viés estritamente
juridico, o que se estende a primeira equipe de profissionais médicos, que se negou a
atender o requerimento dos responsaveis, impedindo, desta forma, a pratica abortiva. No
particular, cabe uma reflexao:

O direito a vida é absoluto — tanto da mao quanto do embriao.
Deve-se considerar que a realidade e o valor da vida humana nao
sdao dados determinados pelas impressdes pessoais, estados
psiquicos, condigdes financeiras e classe social®.

Vale destacar que, ainda por fontes extraoficiais, que a menor e o
suposto pai, ndo queriam que houvesse a interrup¢do da gravidez, o que acaba por
acentuar um desrespeito maior aos direitos fundamentais da crianga e do adolescente, haja
vista que o ECA (Lei 8.069) prevé no art. 15 que “a crianga e o adolescente tém direito a
liberdade, ao respeito e a dignidade como pessoas humanas em processo de
desenvolvimento e como sujeitos de direitos civis, humanos e sociais garantidos na
Constituigdo e nas leis”, sem prejuizo do previsto no art. 16 e outros dispositivos. Ou seja,
a crianga e o adolescente sofreram com a decisdo tomada pelos responsaveis que, diga-
se mais uma vez, sabiam e consentiam com o relacionamento deles, de acordo com as
informacdes extraoficiais que constam nos meios de comunicagao.

O respeito as duas vidas situacdo é a premissa central do debate.
Posicbes ideolégicas ndo podem ser utilizadas como justificativa para manipular
informagdes com o fim de atender uma agenda abortista. O caso € complexo, e deveria ter
sido cercado de todos os cuidados legais, sem vazamento a imprensa, para que o Poder
Judiciario pudesse aferir os fatos, responsabilizar os verdadeiros envolvidos,
principalmente os responsaveis pelos menores que consentiam com um relacionamento
aberto e inapropriado de duas criangas que, aparentemente, viviam maritalmente.

O Direito a vida tem especial protecéo e a fim de prevenir e reprimir
os crimes contra esse direito tdo fundamental e antecessor de todos os outros, o Cddigo
Penal penaliza o homicidio simples e qualificado, o infanticidio, o induzimento, instigagao e
auxilio ao suicidio e, certamente, o aborto. Vejam que as hipoteses de abortamento e suas
penas estdo previstas nos arts. 124 a 126 do CP, sendo que a regra geral é a criminalizagao

% Francisco Razzo: Contra o Aborto, p. 59
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(cometimento de crime), com excegao das situagdes dos incisos | e Il do art. 128, CP.
Assim, caso ndo estejam presentes quaisquer das hipoteses de excegao, o crime é
manifesto.

Desta feita, se de fato as informacdes acima sdo verdadeiras, nido
ocorreu o crime de estupro ou até mesmo ato infracional, ja que havia ciéncia da familia e
0s menores consentiam em ter relagdes sexuais, de modo que € inaplicavel o artigo 128, |
e Il do Codigo Penal, ou seja, o fim da gestdo nao estaria autorizado pela lei.

3. CONCLUSAO

O IBDR, por meio de seu Grupo de Estudo, posiciona-se, e defende
que a vida do nascituro “em todos os estagios da gestacdo, como um membro da
comunidade moral deve ter sua vida respeita como a de qualquer outra pessoa’™.

Por derradeiro, é preciso ressaltar que a M.M. Sra. Juiza Joana
Ribeiro Zimmer, de Santa Catarina, prestou sua homenagem a ciéncia, vez que a
magistrada acolheu o parecer médico dos profissionais que recusaram fazer o
procedimento tendo em vista o estagio avangado da gravidez e o perigo iminente de vida
da gestante.

Algumas questdes ainda estdo obscuras, mas com os elementos que
estdo divulgados nas redes sociais, midias e meios de comunicag¢ao social, o parecer do
GECL - IBDR, € no sentido de que a Nobre Magistrada, com a intervengao cirurgica de um
dos membros do Ministério Publico, procedeu de forma correta, cumprindo estritamente o
que determina a Constituigdo, as normas internacionais e a legislagdo doméstica
infraconstitucional, de modo que protegeu, até aquele momento, as vidas envolvidas, isto
€, da crianga que estava gestando e do nascituro.

Outrossim, de forma veemente, o IBDR salienta que a melhor solugao,
diante das linhas pretéritas, ndo seria realizar uma cesariana com o fito de exterminar a
vida do nascituro que, a época da cirurgia que ceifou sua vida, ja estava com sete meses
de existéncia uterina, na medida em que, em nome da prote¢ao dos direitos do nascituro,
deveria ser dada a oportunidade de sobrevivéncia e direcionado a ado¢ao. Mas, como nhao
fora feito, o que se espera € a elucidagao dos fatos, com a responsabilizacdo daqueles que,

5 Ibidem.
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de forma direta ou indireta, comungaram para o exterminar de uma vida que, ao que tudo
indica, era perfeita no estagio de formagdo em que se encontrava.

E o parecer, sub censura.

Porto Alegre, 29 de junho de 2022.
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